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ПЕРІ ТОТ ВОТЛЕТЕ?2ӨДІ. 


8 L. [p. 387.] "Нией бё1 каї 06 сє mou Хрбуоу åvepeivapev, о) 
Хісуфе, еті т) Ўтратоуікоу етібеЙей, бтш йу Гиупкроб piv аубрб 
софой, тоХЛХа те кай када етібекуунеуо» трауната% каї Адуо 
кай Еруе” каї етеі3 тё ойкёт‹ фдивеба таресеобав, айтої ión ўкроо- 


реда таубрбв. 


YI. №! uà тду Aia’ асухоЛіа уар poi rus ёуёуєто ауаукио- 
тера, боте ші) тарарећўса: айт. Oi уар арҳоутєѕ ñuëv ЕВоей- 
оуто x0és` čvpßovňeveiw обу айтоїз йуйука@б» рє. "Нуту 82 той 
Фарсаћіоіѕ каї убиов5 ёоті rois 4рұомвы тєідєсдси, йу кеХейшсі 


ЕурВоућєоєіу тауй hpv афтой8. 


ж >ісуфов| This dialogue, said by 
Diog. L. ñi. 62. to be decidedly not 
written by Plato, was one of those 
entitled °Акефалог, and attributed to 
Æschines, son of Charinus, the sau- 
sage-maker; and of whom Socrates 
said, as we learn from Diog. L. її.60., 
Мбуоѕ ñus olðe тибу ó той ФАХарто- 
тою. Boëckh on Plato Min. р. 33. 
assigns this and е dialogue entitled 
Demodocus to one and the same au- 
thor. 

$ I. 1. pues бї] If the dialogue 
were originally ¿kébaAos, we need not 
wonder at the appearance of 02 here ; 
otherwise we should rather have ex- 
pected v) Ala. 

2. трфүната] This mention of acts 
seems strange; unless it be said that 
Stratonicus was, like Hippias, a me- 
chanic as well as philosopher. But 


of that person, as well as Sisyphus, 
nothing is known elsewhere. А simi- 
lar expression is, however, found in 
another spurious dialogue, called Hip- 
parchus, р. 228. B. &АЛа те moAAà kal 
колі čpya софіаѕ дтебе ато, kal тӛ 
“Орћрох ënn трбтов ёкбшоєи els Thy 
"ҮЙ тазттуі. 

8. kal ёте] This ка) has по busi- 
зое here. Тһе sense requires ёле} 

4. val дё] Тһе oldest instances of 
this common form of adjuration is to 
be found in Нот. Il. A. 235. Nal uà 
Tóðe ткїттроу. Іп the present case, 
however, the sentence is too abrupt, 
to admit of such an expression. 

„5. ral vópos] Here again xal is 
without meaning. Тһе author wrote, 
perhaps, àe(, 
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УО. "Алла каду ró те тф убио те/бесбай, ró те Әт0 тӛ» поћ- 
тоу бебогасбав ейбоуХо» elvai, фотер каї с? [дєбдїата‹ є#Воућоѕ 
elvat els röv ФарсаЛішу|6 атар, © Уісуфе, ёуй yàp où тш тері тоў 
ей Воућейесдах тоў Абуоув äv боуайиту топтааба‹ трд cé, yov- 
pevos кай oxoÀiis elvat тоХ\ўѕ кай Абуоу papo’ &\Х\@& тері афто 
той бочХЛеуеобав тратоу,7 6 та ёотіу, Ғухарйһсацш" ау бійЛеублуаі 
со. “Ар” ойу ёо йу ро єїтєї» айтд rò очХеуеобав б rÍ тот Ғата; 
ий pot Ñ тб ей і) какав ў rò каХЛбв mws, AAN афт0 póvov rò Bov- 
Хебесбавг, бто1бу та естіу. "Н кай тауу рабіш59 афтбѕ ye ойтшв eù- 
Воућоѕ ду; "АХХа ий ¿un терееруіа ў каї rò ёрштїта{ бе тері 
тойтоу; 

УІ. H sot yàp äyvworóv ёст б ті ro фоу\єйєсба естіу; 

Х0.“Ешогуе, ó Уісуфе, et yé re ANo oriy 9 б тер rO pù ётї- 

`отӣрєубу тауа тері ву Qy бёр ті траттеву, баразтембиеуоу каї 
охебаабозта №уєи б та Qy тоу, еікабоута ка) ката тафта аўтф,10 
Фостер каї оќ артааФоутвв11 тфу» йубрфтшу, ойдеу ётіотбцєуог 1 бү 
тоу тері т@у артішу те ка! теріттбу шу dy év та15 кергі таїѕ айт©у 
ëxwov, Гр. 388] биш Елитуухауоуоі №уоутєѕ тері röv айтфу rå- 
An09.. По\Аакѕ меу обу rotobróv та каї rò боуХедеофаі ёстіу, oiov 
pnõèv ёт«стацєуоу тері ду ау БочЛейлтай тї, årò тот el- 
тбута ётітоуҳбуєи ràÀn00. Ei реу обу токобтбу ёсті, yeyvúokw 5) 


6. бебд:аса — ФарсаЛіюу| These о) тӛу moAA@y èriorasa With re- 


words are a manifest interpolation, 
With regard to the subject matter, 
compare Hipp. Maj. § 2. 

7. трётоу) So Bekk, with the three 
best Mss. (А Q 2). The rest omit 
жрфтоу. 

8. Tò еб À kaks ђ TÓ каХА0 mos] 
But ñ тӛ kaA@s mws аге manifestly 
superfluous after «2. Read +ó y 
čAAws тоз. “Compare Alcib, ii. $ 13. 
ў Aws mws: and with regard to y 
&ААв$ and каЛ65, see Crito $ 13. n. 5.: 
and add Phædr. p. 232. a. where for 
ойк ЁААюѕ the best Mss. wrongly 
read ой каЛ05, and two others où 
KakQs. 

9. кай mávu faðlws] Тһе sense 
plainly demands ей yàp ка} mdyu pq- 


біше єїтоіѕ hy ойто y еЙВооХов бу. 


Compare Euthyph. р. 14. a. фабішз 
ёи «то and Hipp. Ма). 6 15. ка} 
сшкрбу ті тоу TODT йу єї] panpa, бу 


gard to єй xal рабішз, see Heind. оп 
Cratyl. $ 122. дубреішз те kal ей: апа 
Euthyd. $ 13. калёѕ те kal «б. Add 
Politic. § 1. еб уе-ка) бікаішз, апа 
Егухіаз p. 399. с. See also Elmsl. 
Edinburgh Rev. No. xxxvii. p. 90. 
and Schæfer on Bos, v. Kíy8upos. 

10. єікабоута—абтф] Conjecturing 
апі іп the same manner to himself. 
'Гһіѕ is sheer nonsense. The sense re- 
quires ейка(оута karà ndvra єй mws. 

11. àQpridÇovres] Playing at odd 
and егеп. Soin Aristoph. Plut. 817. 
Zrarñpo, $ оі @epámovres àptiátopev 
Хрисоїсі. Horace, Ludere рат impar. 
This, like all the other games of 
children, is to be traced to the Myste- 
ries of Religion, as might be shown 
satisfactorily, were this the place for 
such a discussion. 

12. oùõèv èmıoráuevoı] The syntax 
requires oí ойдёу émigrdnevo,. 
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oiov то ВоуХебєсда: есті" el péyrot уе pù тоойўтбу ёстіу, ойк йу 
тш émeoraíumy аўтб. 

YL. Ор тойууу rotobróy ёстіу о10у тєр ro 13 pù Єтїттаоба! кошёў 
pnõév re,’ АХХ olov тд неу є1бёуа те тоо трйуратоѕ ón, то бё 
илбето ётістасдас15 


$ 1. УО, “Ара тобубє т: Аёує тд Воућейєсдаг, трдѕ тоо 
As, üs тер yàp äv! kal aùròs Фяонаутейевбаі рог ӧок@ ту 
Šiároráv соо тері тоб єў БойЛейевбав, olov тд Фптеїу та Pér- 
тапта ékeupely тауа базтф катра асдаг, рпёёто 62 ётістасдаг 
сафбв, АХХ Qs тер ëv уођоє: тіз13 elvai тобто; Oby ойто tws 


Хеув5; 
УІ. “Еушуе. 


УО. 2птойс: 8” оі 4убритов mórepov & 


, Е ù , та è 
ратор, з] KUL ау р ETLOTWVTAL 5 


УТ. °'Ауџифотера. 


1.» 


ау елпвтшутай тшу трау- 


EN. 7Ap ойу kal roð obre тш Néyeis, то Өңтейу аифдтера 
р 


` £ `. л > š 
robs аудротоюѕ, & йу те ётіотбуто каї å йу р) ёт«ттфута‹; "Ороюу 


üs тер ett ris Ка\\отратоу угууфоков меу, ös rus ó Ка\А!ттрато$, 


13. оу тер ть] This тд із well 
preserved іп опе М8. (А), аз іп the 
next sentence oloy тб. But the дтер, 
found also in three Mss. (A Q Z), 
came from the preceding ӛтер Tà и)- 
трёттє, or subsequent ӛтер т? Bov- 
Хеуесбоы іп $ 3. 

14. um8év тї] The three best Mss. 
рт тї. Тһе others итбеу without 
ті. Both united lead to nò’ €v ті. 

15. Tò илбетв етістасба| Тһе an- 
tithesis іп тӛ меу elðévar ті requires 
here тӛмтбетшотдут етістасбал: where 
тут” із used ав іп (һе proverb, Ойб’ 
ві5 Вротду ñv тӛрт” етпістасбаі тофф$ : 
to which Pseud-Euripides alludes іп 
Rhes. 106. ой yàp абтӛз тйут' ёті- 
стасдош ВротФу Пефәкеу. 

$ II. 1. &s тер yàp] This yàp has 
no business here. The sense requires 
Фатер обу ðv ei. Seen. 4. 

2. Tò (лтеу--батр асба| The 
acting so аз to endeavor to find. 
The same expression is repeated in 
$3. 

3. ти] So Bekker with опе Ms. 
(5). The rest тиа. 


4. Әиогюу @5 тер є] So Ваз. 2. and 
Bekker with all the Mss. ОҒ this 
formula, Plato has the following va- 
riations; without ógoíes іп Gorg. р. 
447. к. 451. л. 453.c. 479. a. Pro- 
tag. р. 811. A. 343. £. 346. с. Rep. iv. 
р- 420. p. Apolog. p. 17. £. and 23. B. 
with óuoíws in Apolog. р. 27. D., with 
биофтатоу іп Phædon, р. 98. р. and 
with oóreolin Protag. р. 343. Well, 
therefore, did Heind. wish to read 
биоішз--Фотер v e ті5--Хеуо, іп 
Phædon, р. 87. в. where Fischer, 
quoting from Æschin. Socrat. ii. 5 10. 
броіоѕ Фаттер el, from iii. $ 14. биогоу 
Ós еі, and from Pseudo-Plutarch Пері 
Под. 'Ауоу. ii. тардиоюу стер, 
did not perceive that such passages 
could not support the omission of еі: 
which is ашу found іп Lucian 'Aza- 
Buuyr. $ биогр ф$ еі, in Hermotim, 
$° биоюоу orep еі, and іп Мис. Zv- 
уоут. § биоюу @cmep Èv el: and vain - 
ly, therefore, does Reisig in Dissertat. 
de “Ау р. 125. attempt to defend 
Фатер elro тіѕ тбтоѕ іп Aristoph. 
"Ори. 180. where Burges оп Æsch. 
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н? меутов ётѓстаєто бтоу ей) ёѓєореїх, оўу, ös тө ein ó Каћотра- 
тоз. Ар” obre mos Хеуевн тё ©лтєї» elvat дифбтера; 

УІ. "Еушуе. 

УО. Офков» еке?уо неу ойк йу Әпгоіп, roy КаХХіптрато» єїбё- 
vat, б уе вібф5; 

21. Où уар. 

УО. "Отор 6 уе ein, Ənroín йу айтду.5 

УІ. "Ерогує Soret. 

УО. Офкофу ob8ë тобто ё2йтє, ётоу Яу ёёєорєї» афтду, еі [бє 
АЛА е Еебреу 4у ейбешв; 

УІ. Nai. ) 

УО. Oix ара табт4 уе б) Фңтобаву ärr йу етиотб»тая oi üv- 
Өротог, АХЛХа ё ду рў Елеотбэтай, бе Еокеу. Е! бё col otros 0 
Абуов ёрістикдѕ elvaı бокет, ó Уісуфе, ка) pù тоб трауратоѕ Еуека 
AéyeoQac AAN айтой той баЛеуевбай póvov, екбтє. де 6 каї де, 
Сау бок) со: ойтөв Ееву čs тер каї убу ХАеуетав. “Ара yàp? ойк év 
тӯ yewperpig oloba тобто угуубиеуоу ; ёууооџџёуту тфу бійретроу 
тоф уешметраһв, ойк еі бійметрд ¿oru Ñ uù, о008 уар 00028 Әңте1- 
тоа тойто Әл” афтоу єўрєӨђуас, АЛА” ӧтдоп тіс ёст: метро тр089 таѕ 
тАеурав то көріму19 ду ау біатеруц; ар ой robró естір аўто 


\ 2 , 11 ЕРГЕН 
тд Әцтобиеуом11 тері афтйе; 
УІ. “Еногуе боке?. 


УО. "О тер каї àyvoeirar. °H уар; 


Suppl. 24. has emended остер сі mh- 
м тфА\оз. Correctly too does Heind. 
in Cratyl. р. 407. prefer Фостер еі Aé- 
sot, the reading of Bas. 1 and 2. and 
Ms. Gud. to orep еі Aéyer : for in this 
formula the imperfect or optative is 
always found joined to є. With re- 
gard to the expression фттєр йу e 
much will be found in Cl. JI. No. lxviii. 
р. 198.: the writer of which would һауе 
drawn more correct inferences, had he 
known the fact that the ellipse is 
to be thus supplied: стер Әу (у), 
el— 
5. Стоп hv афтӛу) бо Bekker with 
all the Mss. Ald. отайв йу. Wrongly. 
See Нірр. $ 34. п. 7. 

6. скӧте 8] Either read with 
Steph. 8), or, what із preferable, cor- 


rect скотєу 5% into ткотеу 8єбу : 
where бё and деду are, as usual, con- 
founded. See Bast. Epist. Crit. p. 262. 
and Crito § 12. n. 27. Respecting the 
formula ðe ckómei, see Heusd. on 
Euthyph. р. 7. в. @8e 82 окотдиеу. 

7. дра yàp] The constant formula 
is ӛрд ye. 

8. ойб% yàp ob8š] So Ваз. 2. and 
Bekk. with the bestMss. The rest omit 
the second ob8é. But though the sense 
is plain, the syntax is embarrassed. 

9. mpàs] In proportion to. 

10. тд» хөріш» | In English, space. 

11. айт Tò Сптофиеуо/| Тһе very 
thing sought. But the sense requires 
sought һу them, as a little below, 
Enteira тоїѕ yewuérpais. Read, there- 
fore, aùroîs TÒ Сптойшеуоу. 
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УІ. Поу ye. 


УО. Ti баі; ó тоб к0доу ёітћасавџрдѕ ойк olo? бт Әңгейтай 
Tois уєшрётроиѕ, ӧтйсоѕ тїз есті» є0реӨўуає Абуо;1% афтдӧѕ 68 ó 
ков où Фптеїтає айтоїѕ el к0Воѕ естім Ñ ий, № етіптаугай robró 
ye. "Н уар; 

21. Nat. [р. 389.] 

УО. Оёкобу каї тері тоо ёёроѕ "АуаҒаубрау те кай "Еџтєбокћёа 
каї roùs Aous rous рєгарс:оћёсҳаѕ 13 йтаутаѕ оїода ёптобутаѕ, 
тдтероу бтеірд5 естеу Ñ терав Еш; 

УГ. Nai. 

УО, АЛА ойк ёкєїуо, el ййр ёотіу. "Н уар; 

УІ. Ор ӧўта. 


$ Ш. 20. Zvyywphoais Qy обу por кай ката тау wv тау- 
тоу ойтшв ёуєіи ёп, pnôèr umŠevi elvai Әптейу? тау аубрфтшу, ш> 
ду ётістттаі rus, ё\\й наХХоу бу ду ш} èriornrat ; 

21. "Еуоує. 

Х0. Офкоф» каї rò ВоуХейєсдає тобто ё$дкєї їнїў elvat aùrò, 
тд Әпгезу та ВӘтоста таға ё єурєїу тері ду Qy бёоіто бкатрӣттєс- 
бағ айт ; 

УТ. Nai. 


УО. То 5 2лтєї» уе, б тер rò Воућєдєсдаг, йу жері тау трау- 
ратор. "H уйр; 

УІ. Пауу неу оў». 

20. Офкобу скєттёоу ўрїу Есті уйу jŠn, ті ëoru 3 ертобоу rois 
2птойо тері у ду тђу гт тойбутай, els rò ёЁєырєїу. 

УТ. “Еногуе бокєт. 

20.7Ар ойу АХХо та фаіпиеу Qy аўтоїѕ ёштобфоу elvat ў ту 
ауетиотпровйут»; 


УІ. Укотоиеу уй А{а.*% 


12. ебреб4уш Абүшф| То be found 3. еотіуӛу-естіу| So Bekk. with 
out бу calculation. all the Mss. but one (Ж), which omits 
13.uerapeioAérxas] Lucian іп Icaro- the second ёст. But the first is the 
Мепірр, has MereopoAéoxms. Ari- superfluous word. 
stophanes Метешрософиотду in Nep. 4. okorôpev vh Ala] These words 
359. and Метеорофеуакав in Nep. 332. Bekk. assigns to Sisyphus on the au- 
$ ПІ. 1. Екеу #51] One good thority of four Mss. But such an 
Ms. (Z) has 8 5), which leads to uà answer could never be given to the 
Ala. question, °Ap обу &АЛо ті фаітшеу by: 
2.(лте/| The sense requires  ттда. to which, if Sisyphus replied, as һе 
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УО. "Үтерфиёѕ меу оўу, тб Леубиеуду уе, тауга каһшу Гфеутез 5 
каї тасау фуйу 2фибутев. " Абре: бё 5)6 per’ ёро т4бе" арӣ уе 
vopičeis olóy ré ri? elvai йудротф тері povos ВозЛейеофал, phre 
Šmerapéyo тері povos, pnôè rws ў кабаривтбо» сің aùr 9 
@ÀÀo те тау ката иоуочкфу топугёоу ; 

УГ. Орк ëywye. 

УО. Té ёа! тері orparnyias ñ киВеруптікїѕ ; тду uù ётістёреуоу 
рлбетера тойтшу olet Еден» йу re BoukeúecQa, тері тойтшу тоб éré- 
рох, б т: тоттёоу ein айтф rws [ў отратпуптёо» ñ киВеруптёоу 
ёкеіуф aùr]? тф pù ётістарёуф идте отраттуєї» ийтє күЙеруду; 


YI. Ору. 


ХО. °Н ка! тері тау @ААшу обу йтйутшу ойтыс @015 ёуєіу, 
тері ду ау ий ëm(ornraí ru, р) «іу: ртёё Воућейесда тш v- 
уатду тё р) ётіотарёуф тері atrëy ; I 


УТ. “Еушуе. 


Х0. 'АЛАа Әңтейу тері dy ду rus р) ¿murñipoy ў. "Н уар; 


21. Пары pèr оў». 


70. Tò му aùrò бра ойк йу ёгі сіп rò Әңгейу ro боуЛДейвабай. 


УІ. Пбз 04; 


УО. "Ог: тд неу Әңтету есті бй mov еті roúrous ols йу pù ème- 


ought, Ойк ÉAAo, Socrates would pro- 
perly add Zxorâpev, vh Al’, ей, ӛтер- 
фуд udr’ обу-- 

5. ефертез | Bekker prefers дфиеутев. 
But we find іп Protag. p. 338. А. 
épelyai ка) xaA doa, тӛ р. Tots Ad- 
yos: although а little afterwards, 
where ойріа ёфёута is read іп the vul- 
gate, one Мв. gives ёфёута. In the 
passage before us, however, we ought 
to read %фиеутез and дйфиёутеѕ, not 
only on accountof the play onthewords, 
but because йфибай pwvhv, emittere 
vocem, is better than èpiévar фоуду, 
vocemimmittere, as appears from Phen. 
1449. фоуфу дфйкеу, and Hipp. 418. 
@0oyyhy 8ф): while оп the other 
hand кёлоу ефибутев suits better than 
дфибутов with ¿L&c¿ mdyra $) кало» 
in Eurip. Med. 278. and xdyra 89 
каХоу ёйёуй іп Aristoph. ‘Imr. 753. 
Іп English {һе phrase із to let out 
егегу stitch of canvas. Respecting 


the formula тасау фоуђи las see 
Heind. on Euthyd. p. 293. А. 

6. É@0pe. 8% $] So Bas. 2. and 
Bekk. with the three best Mss. The rest 
omit 56. With regard to the caution- 
агу &Өрє, compare Aristoph. ‘Imr. 
434. &брє” кої тод тоб8; raple: and 
"Ору. 1196. Ебре 8ë таз кӧклф ско- 
тёр. 

7. olóv Té rı] This т: seems out of 
place. It ought to follow роџсікӯѕ. 

8. ў—афтф] These words are evi- 
dently an explanation of 8,т; m=oimreóy. 
Well, therefore, does Ald. omit mws 
and one good Ms. (Z) omit À xuBep- 
ynTéov : for the author doubtless wrote 
8, Ti топүтёоу—1) rws. Compare Legg. 
x. p. 899. A. є ӧтоѕ 610 ӧтт: and again 
в. віте бт) те ка ётоѕ. Sympos. р. 
212. в. б, ті kal ёту alpeis дуоц&{ шу. 
Phædon p. 100. с. єтє ёту 6) kal 


ӛтоз тросауорєиоиёт). 
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стўта ru, ró бё Воућєџесдас obx оїбу т” elvat бокєї тері таўга 
дуброто, тері 8 йу rus pù ётіотђроу г ў оўу, ойтше ¿Àéx0n; 

21. Пауу уе. 

520. Офков» бреїѕ x0ës ¿Ənretre та БеАтавта ëLeupeiy т) móet, 
ойк ўтістасбе ёё афта. Ei yàp ўтістасдє, ойк ау ëre б) mov èèn- 
тейте айта, @ѕ тер 0052 ANo ообеу ду йу ётїтт©нєба Әптобиеу. 
"H уар; 

УІ. Ор yàp обу. 

УО. Пбгеро» о?» сог бокєї хрйуш, w Уізуде, ау uù ётістптаі 
Trus Өңгейу ñ рауӨйуе ; 

21. Маудауе ёрогуе, уй Ala. Гр. 390.) 

УО. "Орббз уе со: бок. "АМ ара уе kaè бий тобтд oor бокєї 
хойуал pavðáveiw рӘХХоу ñ Әңтейу, бадга Өйттоу йу кай бйо>  ей- 
pot rus, єї тара тӛ» ётістарёушу наубауов, Ñ єї aùròs б ил) єібйѕ,9 
Әңтоің; ñ 62 ^o re; 

УТ. Офк: алла бий тобто.10 


$. ІУ. 20. ТЕ обу ойк аре№саутеѕ x0ës їреїѕ той бо/Лейес- 
да: тері бу 4у рў ётістасбе, каї той 2птєїу та Bé) rura біатрат- 
reobar év тї zóNet, ёраубауєте тарӣ Tüv ётіотарёуоу тоб, бтш$ 
а» ёбууасде та [3Атіота 1 биатрдттеобал тӯ тдАе‹; "АМ ёбокєїтё 
рог т)» ђиёрау бАту тйу x0ës афтосебійбоутев каї ё‹араутєибрє- 
vor? кабйобав тері ду ойк ўтістасдє, ёрећјоаутеѕ pavðávew, ot 
те äpxovres ris móňews каї où perà тоўтюу. "сш Ò' ау pains таўга 
енді re elvai тетагуреуа трдѕ оё, той биаЛехӨйғас púóvoy Еуека,3 
coi те ойк еотоибасреуш атобебетхбас аа тоўтб уе, трд Ads, 


9. $ uh ві55| So five Mss. instead 
of ó. They ought likewise to have 
read, what the syntax demands, ei- 
8e[ns. 

10. ойк" &ёХА& 8à roro] Тһе ques- 
tion À) 8? &Ало т: would lead rather (о 
ойк KAA. ) 8:4 тобто. But the vul- 
gate is supported by a similar impro- 
priety in another spurious dialogue, 
Hipparch. р. 227. в. ВлаВђсєсдс: 8š 
Aéyeis (цшфоевба Ñ ЁЛЛо Ti; OŬk 
ЗАЛА Спишсеобал Ayo. 

§ IV. 1. drws hy—rà Ветиота| On 
this formula, where By is united to a 
superlative, compare Herodot. iii. 104. 
Ау каџийтоу — бериотдтоу ëŠcrovraa, 


Thucyd. і. 33, ós ùy имота ката0й- 


сєсдє. Isocrate Demonic. $ 25. ћу 
мФХаста хрћсє. Апіїрћо, р. 768. ӛр 
Hirra — еуіугето. Plato Phædr. р. 
230. в. Ós ду єйобёстатоу тарёҳє: тд 
тётоу. Apolog. p.18. с. ós йу párta 
ётіостєйсатє Æschin, Пер! Tapa- 
тресВ. 511. йу џёмота peuvhoopat 
Demosth. Olynth.i.$ 8. ós v ká- 
Хата се: and p. 1106. ӛз ӛу иёмота 
--етістеисау. 

2. біюнартеубиеуоі| Two of the best 
Mss. (Q Z) read цаутеубиеуоі. But ёа 
is confirmed by $ 1. біанаутеифбивуоу 
kal схебіС орта, 

8. той биаЛехӨйуай уєка] See 5 2. 
ёуєка—тод биаЛеуеоба uóyov, 
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т“ z 2 
ó Хісуфе, скӧтє: уйу стоџбу" el бобєй ró Povňeŭcaoðbal rı elvas 
` - ` , ~ 
кай ий, Qs тер уйу, ойбеу èčevpiokerar* а\АХото>» 5 3) д тер Т 
тє каї єікасіаб каї сҳєбіасидѕ, бубиата сєруотёрф" роуоу кєурт- 
, + Y A ~ ~ 
pévov тойт, ӘАХо © ойбеуі, ар dv olet aùrg8 биєуєукєї ri ré- 
` ` т 
pous егершу mpòs тд ей ЙозЛДефеоба!і те каї ей о0Аоув elvai, orep 
` э - ” э ” е ГА , el 4-2 
каї еу rais а\Хаєѕ ётістіраєѕ йтата бияфероуочу črepot етершу, 
12 r . , . - ЕД > ~ et ” 
TéKroves тектоушу (атроі re (атрау abÀnraí те адАттау; ot те й\- 
Хо: ӛпшовруоі йтаутєѕ, афтоі те афтбу ёіафёроусиу, Qs тер каї 
т .» , - (4 ж е ГЕ i - ГА ” 
отп oí ëv тайтавв таїѕ тєууакѕ, 3) ойтш каі еу тф Воућейєсдаі olet 


йу ті биеуеукейу érépous ërépoy ; 


УТ. "Еуоує.9 


20. Еіте 64 poc ойу йтаутєѕ 01 те єў Воућеубрєуог каї oi 


как@ѕ тері иеААдутшу тубу ёсєсдаг оуА\єўоута‹ ; 


21. Пауу ye. 


УО. "Алло т: оўу ў ға иёХХоута ой тш 19 ёотіу; 


УІ. Ор yàp 64. 


0. Ei уар ein, ойк àv ёта 6) mov рео: ёсєсдаг, AAN сіп у 


йб. "H уар; 
21. Naí. 


УО. ОФкобу el ий тш ёстіу ойгшѕ оў©ё уеуоуе та ий бута ; 11 


УІ. Où уар. 


4. “ езріскетші| Тһе syntax mani- 
festly demands добер каї — ёЁєиріс- 
кото.` 

5. oùðèv ёАЛоїоу] Nothing strange. 
But the sense requires Nothing else. 
Read, therefore, ойёёу &АЛо ӛ/- 

6. етіот4рл kal єікасіа] Knowlege 
апа а guess. This із ап absurd union. 
It would have been sense to зау 
ётістўрт ye кат” elkac[ay ye кої oxe- 
біасыду.. Knowlege, at least as far as 
guessing is knowlege. 

7. òvóuatı тєшуотёрф] So Lucian in 
Ісаго-Мепірр. ŭvoua сенубу тўи àpe- 
тфу терібешеуог: who, probably, had 
in mind Aristoph. Plut. 159. “Оудиоті 
терітеттоиві тўу мохбтріу: with 
which Valckenaer іп Diatrib. p.258. 
compares Horace’s verbisque decoris 
Obvolvi vitium, and Claudian’s pul- 
сіта vocabula pigris Pretendi vitiis : 
and who might bave quoted from Eu- 
stath, Il. I. р. 762. 62. GeuvórmTos 
терітетдашаті TÒ TOD прауиатоѕ uT- 
mpóswroy ovykarúrrtera similar tothe 


language of Sozomemus, quoted by 
Toup on Suid. її. p. 55. сєрибттті— 
тфу колибттта пєритёттоисі. 

8. oíe айтф| This aùr has nothing 
to govern it. Read оїе èv айтф, as 
immediately afterwards еу таїѕ ЁААш5 
ётістђролѕ : and again, ёи тф BouAeú- 
епба; the very мога ќо Бе supplied 
here. 

9. Еушуе| This ëywye із scarcely 
intelligible by itself. The author 
wrote Ойто čywye. 

10. ñ rà неХАХорта оў то) The sense 
manifestly requires zà muéAA0yra À 8 
ото есті; Is the future aught else 
than that which із not yet? 

11. Офкойу--ш) бута] Literally, 
Therefore if (the future) is not yet, 
thus that which is not has not even been 
—which is sheer nonsense. Sound 
sense requires, Therefore that, which is 
not yet, in realily has not been pro- 
duced ; and in the following proposi- 
tion, Therefore, that which is not, if 
it also тетет existed, kas no existence 
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20. Офков» еі ий то руё yéyovev, ой тю 0002 ффоіу Ее où- 


бешіау афтау; 


21. Оф yàp ойу. 


&V. УО. “Алло т: оф» ой те єў BouXeuduevot kal оі какб 
&таутев ВоуХєйоутак тері трауматшу оте бутшу ovre уєуєупиёушу 


оёте piov ойберіау Ехбутшу, бтау тері röv н«ХААдутоу боуЛейшу- 


тағ; 
УІ. Фаѓуортаќ уе. 


аа” Ы. \ т ~ yy - ` x 
IR. Докєї оуу 004 биуатбу єбуа‹ тоу Шш) OVTOS тоҗе ТЕУІ 7) €V 1] 


KAKWS ; 
21. Пф» тойто Хеуев; 


к 


IN. "Еуб soc ppåow, ё ye DoúÀopar єїтєїў* окбтег уар” тё йу 
тофотфу то\\Ф» б‹аууойв тбу те Xpnorov каї тду тоутрду бе тіз ей) 
айтду; Й.тобто меу о) хаХетду вібеуағ; Пош yàp Ау KeÀeúou aù- 


Қ - 
roùs еті скотой 1 туд roteúeu. "H уар; 


ZI. Пару này оф». 


УО. Офкову каї roy тХеюотаки Ва\Лоуга той окото0% кат” 0рӨди 


ж - 
кріуов ау уікФу; 


УІ. "Еуоує. 


УО. Ei è окотдѕ иубєіѕ ein’ кейшеуов айтоїѕ тоў roleúeu, АМА 
ёкаотоѕ Вало: rws Bovňoro, т@$ 4у Ódeyvo(ns тду єўї] как@ѕ 


тоЁєџоута айтёу ; 


21. Офбараз. 


аќ all; іп Greek, Ойкобу È uh то doriy, 
бутав 005% "убүоуе--Ойкобу Tà ий то 
бита, є kal ито um8š yéyovev, ойто 
ob8š фбс Есеп ойдешіау. 

$ У. 1. ёт) axono) This passage 
seems to have escaped the recollection 
of Wyttenbach on Julian i, p. 71. or 
else he would have compared it with 
ВаЛфу ёт — ското? іп Lucian and 
Achill. Tat. ii. 

2. ВФАХоута тод ското?) The syn- 
tax requires тӛу скотбу. 

8. ei бё окотӛз um8e)s e] Неге is 
a manifest allusion to a fable of Æsop 
preserved in a Vatican Ms., and first 
published by De-Furia in its metrical 
form, Өєоїѕ "АтдАЛоу ŠAey€ макрд 

Plat. Dial. 


тоғебоу, Офк Әу Во\йу Tis тАеіо» olde 
toega “O Zeùs 2% по оу ђрібогує 
TG bolbe, ‘Ерийѕ $ ісвеу “Ареоз Фу 
киуў кАйроуз" Лахфу 5% Фо: Воз, kal TÈ 
тфа кикХфсав, Tò Вёлоз Еттіеу 4утд5 
“Естероу кіто" “O Zebs 5% WaBàs 
тайт pérpov, «16 orn, Поў yàp Bá- 
Хоу” Әу, pnolv, ой Ехоу xópav ; Tótou 
$ё к> ӘаЙе џтёё тоҒейоу. Тһе 
same fable is thus miserably repre- 
sented in the prose collection first 
pvblished by Neveletus from a Pala- 
tine Мз. Zeùs ка) "АтФААеу тер! то- 
Наз (read тоёєйсеюѕ) др/Гоуто" той 8% 
"АлдАЛоуов ékTe[yayros TÒ Tov, Kal 
тод BéAous йфбутов, ó Zes тотойтоу 
# ¿Bn borov "АтдАЛоу ыра 
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ХО. Оркоб» кай roùs Bou)euopéyous ў ей ў какёѕ, el pù èri- 
втал»то тері бтоу бочХеоог»то, йторїсє‹аз йу баууйуаа; 

УІ. ”Eywye. 

УО. Офкову єї тері и«ААбутоу трауматоу ВоуХейоутаг oi Bov- 
Хеудиеуоі, тері теу ойк дутюу [3оуА\еўоута! ; 

21. Пауу уе. 

УО. ОФкобу той уе ий бутов ovy 010у т” ойбеуі тәуе?» есті. Пбз 
yàp äv ris oor orei той pù бутов Әйуаобал ruXety ; 

УІ. Офбарйз. 

ZO. Офкобу, ёте: ойк ёст: той pÀ övros тууҳйує olóv те, 
ойбеі ау ёт: тері тӛу pù бутш» Bovħevópevos ruyxúdvoc та уар 
péňovra тфу ойк бутшу ёстіу. "Н удр; 

21. "Ерогує боке?. 

УО. Офкобу ойб б р) тоухауыу r@y иеХЛАбутшу, ойбейз йу ойт’ 
еЙЗоуХов ovre какбВочуХов ein аубрфтшу ёт. 

ХІ. Ор фаіуєтає. 

IN. O¿8é ye єй[оу\бтєроѕ ойёё како[Воу\ћдтероѕ ётєроѕ ёгёроу 
elva, сі ка} uù ётітууёотероѕ ка) атотуҳёстєроѕ сің той |) буто. 

21. Où yàp ой». А 

УО. Прдѕ ті ойу тотё йтоВАётоутєѕ 4 А4убротог трауна йто- 
kaoto ¿vÜpómovus «б о0Аоув те каї какофо0Аоу5 elvai ruas; 
дра уе йб» ore кай а?Віѕ тоте тері айтой еубирпбйуал, в 


Хісифе; 


4. трӛ т1—ётоВАётоутеѕ) On this те, rightly, ав іп Hipp, Maj. p. 
formula, see Euthyph. p. 6. к. Alcib. 295. р. àmoBAémovres трі Фкастоу: 
й. р. 145. А. Gorg. р. 504. р. mpàs although the preposition із omitted іп 
тайта Влёте : where Sopater, quoted Phædr. р. 238. p. ВАетортез 8% 5) 
by Routh, reads mpòs тата ётоВлє- mpòs айтб. 


